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Do wszystkich zainteresowanych,
ktérzy pobrali SWZ

ODPOWIEDZI
NA WNIOSKI WYKONAWCOW II
Dotyczy: Postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na zakup i dostawe
lekow roznych

Zamawiajacy — Swictokrzyskie Centrum Matki i Noworodka — Szpital Specjalistyczny
w Kielcach, udziela odpowiedzi na wnioski Wykonawcoéw ztozone w przedmiotowym postepowaniu
oraz dziatajac na podstawie art. 284 ust. 6 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych
(t.j. Dz. U. z 2021 poz. 1129 ze zm.) dokonuje wyjasnien tresci SWZ:

Pytania do wzoru umowy:

Prosze¢ o udzielenie odpowiedzi na ponizsze pytania:

1. Do §4 ust.6 1 §6 ust.4 wzoru umowy. Prosimy o dodanie stéw zgodnych z przestanka wynikajacg z
tresci art. 552 k.c.: "... z wylaczeniem powotania si¢ przez Wykonawce na okolicznosci, ktore zgodnie
z przepisami prawa powszechnie obowigzujgcego uprawniaja Sprzedajacego do odmowy dostarczenia
towaru Kupujacemu."

Odpowiedz: Zgodnie z SWZ

2. Do §4 ust.10 1 §11 ust.3 d) wzoru umowy. Wskazujemy, ze zapis §4 ust.10 wzoru umowy jest zbyt
ogo6lny i nieprecyzyjny jak na potrzeby umowy handlowej. Na jego podstawie wykonawcy nie sa w
stanie dokona¢ prawidtowej kalkulacji cen w sktadanej ofercie, poniewaz nie beda w stanie okresli¢
faktycznej wielkosci przedmiotu zaméwienia. W zwigzku z tym wnosimy o doprecyzowanie zapisu §4
ust.10 umowy, w taki sposob aby byt zgodny z zasadami okreslonymi w ustawie z dnia 11 wrze$nia
2019 r. (Dz. U. 2019 r., poz.2019 ze zm.), a w szczegdlnosci Strona 1 przepisami art. 99 ust.1
(nakazujacym precyzyjne opisywanie przedmiotu zamowienia), art.433 pkt 1 (nakazujacym wskazanie
minimalnej wartosci lub wielkos$ci $wiadczenia), art. 454 ust.2 pkt 3 (zakazujagcym istotnych zmian
umowy jesli zmiana w sposob znaczny rozszerza albo zmniejsza zakres §wiadczen i zobowigzan
wynikajacy z umowy) oraz art. 455 ust.1 pkt 1 (dopuszczajacym zmiany umowy wylacznie po
spelnieniu warunkow wskazanych w ustawie Pzp).

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody, zgodnie z SWZ

3. Do §8 ust.2 wzoru umowy. Do tresci §8 ust.2 wzoru umowy prosimy o dodanie stow: ,,...jednak na
okres nie dluzszy niz 6 miesiecy.”.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody, zgodnie z SWZ

4. Do §10 ust.1 i ust.6 wzoru umowy. Prosimy o wykreslenie z projektu umowy zapisu §10 ust.6 jako
niezgodnego z przepisem art. 433 pkt 2) ustawy Prawo zamowien publicznych (Dz. U. 2019 poz. 2019
ze zm.), a takze niezgodnego z normami wspolzycia spotecznego, a co za tym idzie nie zastlugujacych
na ochron¢ prawng. Wyjasniamy, ze rolg kar w zamowieniach publicznych jest ochrona interesow
Zamawiajacego w zakresie prawidlowych 1 terminowych dostaw przedmiotu zamoéwienia.
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Zamawiajacy nie moze zastrzegac¢ kar umownych za realizacj¢ uprawnien podmiotowych wykonawcy
jak rowniez nie zwigzanych z realizacjg przedmiotu zamowienia. Za takim rozumieniem przepisow
przemawiajg ostatnie orzeczenia Krajowej Izby Odwotawczej o sygnaturach: KIO 2397/13 i KIO
487/14.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody, zgodnie z SWZ

5. Do §10 ust.4 wzoru umowy. Czy Zamawiajacy zrezygnuje z postanowienia zamieszczonego w §10
ust.4 wzoru umowy, zgodnie z ktéorym: ,,Wykonawca o$wiadcza, ze rezygnuje z pobierania
rekompensaty, o ktorej mowa w art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdzialaniu
nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych (tj. Dz.U. 2021 poz.424).”?

Wykonawca wskazuje, ze ww. postanowienie wzoru umowy jest obarczone bezposrednio sankcja
niewaznos$ci, co literalnie wynika z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdziataniu
nadmiernym opo6znieniom w transakcjach handlowych, zgodnie z ktérym "Postanowienia umowy
wylaczajace lub ograniczajace uprawnienia wierzyciela lub obowiazki dtuznika, o ktérych mowa w
art. 5, art. 6 ust. 1, art. 7 ust. 11 3, art. 8 ust. 1, 4 1 4a, art. 10, art. 11 i art. 12, lub majace na celu
obejscie tych przepiséw, sa niewazne, a zamiast nich stosuje si¢ przepisy ustawy.". Przepis ten jasno
stanowi, ze strony umowy nie sg upowaznione do waznego w $wietle prawa wylaczenia uprawnienia
wierzyciela przewidzianego w art. 8 ust. 1, art. 10 ust. 1 ustawy, co nadaje temu ostatniemu
przepisowi charakter iuris cogentis (bezwzglgdnie obowiazujacy).

Niewazno$¢ postanowien sprzecznych z ww. ustawa wielokrotnie potwierdzaly rowniez sady
powszechne, m.in. wyrok Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z 26.04.2016 r. (sygn. 11 C
561/15), Sadu Okregowego w Radomiu z 16.06.2016 r. (sygn. I C 435/16), Sadu Okregowego w
Lodzi 220.10.2017 r. (sygn. III Ca 984/17).

W doktrynie takze powszechnie podnosi si¢, ze ,,Za niedopuszczalne nalezy uzna¢ postanowienia
umowne abstrakcyjnie wylaczajace lub ograniczajace uprawnienia wierzyciela lub obowiazki
dhluznika, tzn. przyjete przez strony jeszcze przed powstaniem okre§lonego uprawnienia lub
obowigzku” (Komentarz do Art. 13 Ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opo6znieniom w
transakcjach handlowych, red. Osajda 2021, wyd. 4/B. Ostrzechowski/K. Riedl). Ponadto, wprost
uznaje sig, ze: ,,Celem normy wyrazonej w art. 13 TransHandlZapU jest zapobiezenie sytuacji, w
ktorej jedna ze strona (dtuznik) transakcji handlowej wykorzystujgc przewage negocjacyjng, wymusza
na drugiej stronie (wierzycielu) odpowiednie postanowienia umowne, Ktore uszczuplaja badz nawet
wylaczajg uprawnienia wierzyciela badz obowigzki dtuznika przewidziane w art. 5, 6 ust. 1, art. 7 ust.
113, art. 8ust. 114,10, 111 12 TransHandlZapU” (Komentarz do Art. 13 Ustawy o przeciwdziataniu
nadmiernym op6znieniom W transakcjach handlowych red. Osajda 2017, wyd. 1/Cudny)

Podkresli¢ nalezy natomiast, za wyrokiem KIO z 12.06.2015 r. (KIO 1127/15, LEX nr 1805929), ze:
»SIWZ jest o$wiadczeniem zamawiajacego o charakterze cywilnoprawnym, zatem postanowienie
SIWZ sprzeczne z przepisem o charakterze bezwzglgednie obowiazujacym nie moze by¢ prawnie
skuteczne, gdyz jest dotkniete sankcjg niewazno$ci". W konsekwencji, postanowienie takie, finalnie,
zostanie uznane za niewazne w ewentualnym postgpowaniu sgdowym, stosownie do art. 58 § 1
Kodeksu cywilnego. Stad, Wykonawca wzywa Zamawiajacego do nadania wzorowi umowy tresci
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zgodnej] z Dbezwzglednie obowigzujacymi przepisami prawa juz na etapie postgpowania
przetargowego.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody, zgodnie z SWZ

6. Do tresci §11 ust.3 b) i ¢) wzoru umowy. Czy w przypadku wstrzymania produkcji lub wycofania z
obrotu przedmiotu umowy i braku mozliwosci dostarczenia zamiennika produktu w cenie
przetargowej (bo np. bedzie to grozito razaca strata dla wykonawcy), Zamawiajacy wyrazi zgodg na
sprzedaz w cenie zblizonej do rynkowej lub na wylaczenie tego produktu z umowy bez koniecznos$ci
ponoszenia kary przez wykonawce?

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody, zgodnie z SWZ

7. Do tresci §11 ust.3 h) wzoru umowy. Jak Zamawiajacy rozumie mozliwo$¢ waloryzacji warto$ci
przedmiotu umowy w oparciu o wskaznik wzrostu cen, publikowany przez Prezesa Gléwnego Urzedu
Statystycznego, ktorej dokona¢ mozna jeden raz w roku, poczawszy od dnia zawarcia umowy, skoro
umowa jest zawarta na okres 12 miesiecy? Czy takiej waloryzacji dokona¢ bedzie mozna jeden raz w
dowolnym momencie realizacji umowy, czy po uplywie np. 6 miesiecy realizacji?

Odpowiedz: Zamawiajacy wyjasnia, Ze takiej waloryzacji dokona¢ bedzie mozna po uplywie
6 miesiecy realizacji.

8. Do tresci §11 ust.3 h) wzoru umowy. Jak Zamawiajacy rozumie ograniczenie waloryzacji do
maksymalnie 4% tacznej wartosci umowy skoro rzeczywisty wzrost cen przedmiotu umowy,
obliczony w oparciu o wskaznik wzrostu cen, publikowany Strona 3 przez Prezesa Gtéwnego Urzedu
Statystycznego, moze wynosi¢ okoto 18% (tak jak to jest w chwili obecnej)?

Odpowiedz: Zgodnie z SWZ

9. Do tresci §12 ust.3 wzoru umowy. Prosimy o doprecyzowanie co Zamawiajacy rozumie pod
pojeciem ,,nienalezytego wykonania umowy”, wskazanym w tresci §12 ust.3 wzoru umowy.

10. Do tresci §12 ust.3 wzoru umowy. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiang zapisu umowy w
§12 ust.3 poprzez zapis o ewentualnej karze za nienalezyte wykonanie umowy w wysokosci 10%
warto$ci brutto NIEZREALIZOWANEIJ cze¢sci przedmiotu umowy?

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody, zgodnie z SWZ

11. Do tresci §12 ust.7 wzoru umowy. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode¢ na zmodyfikowanie zapisu
poprzez zobligowanie Zamawiajacego do wezwania zaptaty naliczonych kar np. poprzez wystawienie
noty ksiegowe;j?

Odpowiedz: Zgodnie z SWZ

Réwnoczesnie informujemy, ze postepowanie prowadzone jest na platformie zakupowej
marketplnet pod adresem https://szpitalprosta.pl/
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